Tisztelt Nagykovet Asszony! Tisztelt Nagykovet Ur!
Holgyeim és Uraim, kedves Barataink!

Nagyon 0oriilok, hogy elfogadtdk a meghivasunkat, ¢s jelenlétiikkel megtisztelik
a szokasos év végi rendezvényiinket. Az idén 12 éves Transparency
International Magyarorszag minden évben a Korrupcio elleni Vilagnapra, azaz
december 9-ére — vagy a legkdzelebb esé munkanapra — id6ziti az ,,Atlacco”
fesztivalt.

Ma délutan ,,Eurépa — Ertiink vagy altalunk?” cimmel tartunk konferenciat
neves szakértok részvételével, s kozben kihirdetjiik a ,,Te mire kdltenéd az EU
pénzét?” cimil plakatpalydzatunk dijait. Este 7-t6l pedig év végi fogadas zarja a
rendezvényt.

A mai konferencia egyben a zardakkordja egy nagy eurodpai unios
projektiinknek, amelyet az Europa a polgarokért (Europe for Citizens) program
keretében folytattunk az elmult két évben. Célunk az volt, hogy felmérjiik a
magyar lakossag kozéleti aktivitasat és minél tobb allampolgart vonjunk be a
korrupcio elleni kiizdelembe — itt Budapesten és vidéken egyarant.

El6szor is tehat koszonet illeti az Eurdpai Bizottsagot, hogy tamogatta a mai
rendezvényt — csakugy, mint ezt a programsorozatot Budapesten és négy vidéki
helyszinen.

A konferencian egyfeldl a jogallamisag kérdését, masfeldl az allampolgari
részvételi lehetéségeket jarjuk koriil — Magyarorszagra 0sszpontositva, de
vigyazé szemiinket az uni6 egészére vetve.

Arra keressiik a valaszt, hogy mit lehet tenni az egyre nyilvanvalébban
megmutatkozd demokratikus €s jogallami deficit ellen. Milyen lehetdsége
maradt a magyar allampolgaroknak a demokratikus kozéletben vald részvételre?
Honnan ered és mi a kdvetkezménye az apatianak? Hogyan lehet az 6ssznépi
igazodasbol kizokkenteni a magyar tarsadalmat és felébreszteni a polgarokban a
civil kurazsit? Miként lehet elérni azt, hogy a magyar emberekben a korrupcid
ne valtson ki megszokott érzéseket? Hogyan tudja az EU elémozditani a kozéleti
aktivitast, és mennyiben képes életben tartani a civil tarsadalmat? Rendelkezik-e
az EU megfelel6 jogi megoldasokkal és megvan-e a sziikséges politikai akarata
ahhoz, hogy megallitson néhany tagallamot — mert nemcsak Magyarorszagrol
van sz0 — a jogallami rombolés és a romlo demokricia lejtdjén? Egyaltalan,



feladata-e az unionak a tagallami kormanyokat visszatériteni a liberalis
demokrécia keretei k6z¢E?

Ezekrdl a kérdésekrdl lesz szo hamarosan, és engedjék meg, hogy roviden én is
megosszak Ondkkel par gondolatot.

*

A demokracia fizetdeszkOze a szabadsag; ha elfogy a szabadsagunk, akkor
lerongyolodik a demokraciank. Marpedig ma Magyarorszagon egyre kevesebb a
szabadsag, s veszélyben a pluralizmus, a soksziniiség. A kozéletet szinte teljesen
a kormany ¢és egyetlen part akarata uralja. Ez, és az EU-ban egyediilallé mértékii
kozpontositas oda vezetett, hogy ma mar alig talalhat6 olyan allami szervezet,
amely ne a kormany vagy a kormanykozeli szereplok akaratanak a végrehajtoja
lenne.

A jogallami deficit és a korrupcio kéz a kézben jarnak. A hatalom birtokosai
mara az uralmuk ala hajtottak joforman az 6sszes olyan allami intézményt,
amelynek az lenne a rendeltetése, hogy korlatot szabjon a kormanyzati akartnak.
Az ligyészség a partos mitkodés nyilvanvalo jeleit mutatja, a korrupcids esetek
kozott azon kimondatlan szabaly szerint szelektal, hogy ha koézel allsz a tiizhoz,
meguszod, ha tavol vagy a hatalomtol, binhddsz — kivéve, ha lepaktalsz a
hatalmon 1évokkel. Marpedig a tartdésan jol miikodé demokracidkban €s
prosperald gazdasagokban a végrehajtd hatalmat ellendrizni hivatott allami
szervek — legalabbis a szandék szerint — partatlanul és részrehajlasmentesen
dolgoznak. Sajnos Magyarorszag egyre tavolabb kertil ettdl.

Az allam foglyul ejtése mellett zajlik a gazdasagban a piactorzitas is — a palya
mar régdta a haverok és a rokonok javara lejt. Kormanykdzeli oligarchak néhany
¢év alatt mesés vagyonokat halmoztak fel — jobbara az &llami javak
megszerzésével. Alig négy év kellett ahhoz, hogy az egyik kisvaros
polgarmestere az orszag masodik leggazdagabb emberévé valjon. Sok sz6 esik
az iranyitott kdzbeszerzésekrol, a részrehajloan odaitélt allami
megrendelésekrol.

Az eréforrasok és a gazdasagi javak Gjraosztasa azonban, kiilonféle
technikakkal, az allami pénzek vilagan kiviil is zajlik. Egyike ezeknek, amikor
eldbb allamositjak a magantulajdonban 1évd javakat, majd odaadjak a
bennfenteseknek. Ezt lathattuk a dohany-kiskereskedelem, a kaszind
koncesszidk és a term6foldek Kiosztasa kapcsan, tovabba a takarékszovetkezeti



szektort iranyitd Takarékbank és az MKB tulajdonosi korének valtozasakor.
Ekozben néhany adgazatbol eltiztek szamos kiilfoldi tulajdonost és piaci
tisztogatast hajtottak végre: az energiaszektorra, a kiskereskedelemre, a mar
emlitett bankszektorra és a médiaiparra tessék gondolni. A médiapiacon az
allami hirdetéseknek — sét, legyiink 0szinték, néha a magancégek hirdetéseinek
az — closztasa is minden kétséget kizaroan mutatja, hogy a lojalitas feliilirja a
teljesitményt.

Ma Magyarorszagon a lojalitds nagyon fontos az érvényesiiléshez; a kozhatalom
érzékelhetden nem vevd a kritikara, parbeszédet a legritkabb esetben folytat
azokkal, akik ellenvéleményt fogalmaznak meg. Erre példa az is, hogy a mai
konferenciara tobb kormanyparti megszolalot is meghivtunk — de mindenki
visszautasitotta a felkérést. A meghiusult terviink az volt, hogy vitat szervezziink
Eurdpa, s benne Magyarorszag jovojerdl a kormanypart €s az ellenzek egy-egy
politikusa kozott. Am sem az eurdpai parlament korméanyparti képviseldit, sem a
hazai kormanypolitikusokat nem tudtuk meggy6zni a dialogus sziikségességérol.
Az egypartrendszer felé halado kozéletiink, tovabba a buborékokban
kommunikalo6 értelmiségiink egy zart, magaba fordulo, a vilaggal szemben
ellenséges, a mas nézetet vallo polgartarsaival szemben pedig engesztelhetetlen
¢s kérlelhetetlen tarsadalom képét vetiti elénk.

A magyar tarsadalom beletorddni latszik ebbe a helyzetbe. Ugy tiinik, hogy a
Kadar-korszakhoz hasonl6é — nyugodtan mondhatjuk, perverz — tarsadalmi
szerzOdés van kialakuldban. Az unios tAmogatasok, a kedvezd vilaggazdasagi
konjunktira ¢€s a stabilitast szem elOtt tartdé gazdasagpolitika kovetkeztében
lehetové valt és sokak szamara érzékelhetd is a realbéremelkedés. Ez a jelek
szerint elég ahhoz, hogy a tobbség elfogadja: a szabadsagbol, mint a demokracia
fizetdeszk6zEbol egyre kevesebb all rendelkezésre.

Felmérések szerint a magyar tarsadalom kdzonye nemzetko6zi
Osszehasonlitasban is kirivo. Egy Tl-kutatas szerint minden hetedik magyar
gondolja csak azt, hogy barmilyen befolyasa lehet a kdziigyekre. A magyar
lakossag tilnyomo tobbségét egyaltalan nem érdekli a politika. Ett6l nem
fiiggetleniil: az Eurobarometer adatai szerint a korrupcioval szemben igencsak
magas a toleranciaszint: 100 megkérdezett magyar polgar koziil mindéssze 35
tartja a korrupciot elfogadhatatlannak. Ez az arany a masodik legalacsonyabb az
EU-ban, mikézben e mutatdo — mondjuk — Finnorszagban 84%. Az uniéban
nalunk a legmagasabb az ardnya azoknak, akik szerint a hivatali ligyek
intézésekor megengedhetdk a kivételek és a szivességek.



A korrupciordl a magyar lakossag tobbsége azt gondolja, amivel annak idején
Hofi viccel6dott: a korrupcié az, amib6l engem kihagynak. A szabadsag, a
tisztességes verseny, ha tetszik a szabalyozott piacgazdasag ¢s kapitalizmus nem
népszeri, mert kockazatos és SOkSzor nem kifizetddd. A legjobb befektetéssé az
kezd valni, ha valaki a hatalom szovetségeséveé szegddik. A kozhatalom
autokratikus torekvései mellett — és persze azzal Osszefiiggésben — ez a cinkos-
cinikus, beletorddo attitiid teszi nehézzé a korrupcio elleni kiizdelmet. Napi
tapasztalat, hogy félelembdl, valos vagy éppen vélelmezett igazodasi
kényszerbdl a civil kurdzsi csak nyomokban létezik Magyarorszagon.

M¢égsem szabad feladni azt a kiizdelmet, amelynek célja a korrupciod
visszaszoritasa ¢és a demokratikus elvek €rvényre juttatdsa. Jarva az orszagot, az
Eurdpa a polgarokért program keretében kollégaimmal egyiitt azt tapasztaltuk,
hogy a fenti lehangol6 tendenciak mellett — legalabbis a vagyak szintjén —
létezik egy masik, nyugatos trend, s talan egy masik, eurépai Magyarorszag is.
Felmérések szerint a magyarok 75-80 szézalé¢ka tdmogatja az orszag EU-
tagsagat, ¢s még mindig sokkal tobben vannak, akik a nyugati orientaciot
részesitik elényben a keletivel szemben. Ez tovabbra is olyan alap, amire lehet
¢piteni.

Mindannyiunk felel6ssége, hogy Magyarorszag ne valjon Patyomkin-orszagga.
Olyan hellyé, ahol a demokracia diszletei mogott politikai-iizleti korok és
alkalmi szovetségeseik foglyul ejtik az allamot. Olyan helly¢, ahol tizezer
forintos utalvanyért cserébe megvonhatjak téliink a demokracia legértékesebb
fizetOeszkozEt, a szabadsagot. Olyan hellyé, ahol a rovidtava — a stabilitast
kétsegteleniil szavatolo — gazdasagi eredmények elhomalyositjak
tisztanlatasunkat a gazdasag hosszabb tavu kilatasait illetéen. Magyarorszag
hosszabb tavl versenyképessége igencsak gyenge, elég, ha az
intézményrendszer alacsony hatasfokara, az oktatas, az egészségiigy vagy az
innovacié szinvonalara gondolunk.

Mi nem Patyomkin-orszagot szeretnénk, hanem a jogallamisagot tiszteletben
tarto, a korrupciodt visszaszoritani képes, pluralis és eurdpai Magyarorszagot.
Tartsanak veliink ezutan is!

A konferencidhoz hasznos idotoltést kivanok!

K06szonom a figyelmet.



