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Ezt a sztorit a Dlanszéllitotta

e Tobb ezermilliard forintnyi uniés pénzt kaptak cégek az elmult években azért, hogy
fejlesszék magukat

o A Direkt36 kutatasaibdl kideriil, hogy sok cég ezek koziil tonkre ment

o Koztiik van egy olyan vallalkozas, amelynek egyik tulajdonosa jelenleg az egyik
legfontosabb allami cég vezérigazgatdja

« Ok is tigy vettek fel EU-s pénzt, hogy kozben tudtak, bajban vannak

e A cikket Peth6 Andras és Lehotai Orsolya készitette

A tiszaujvarosi ipari parkot atszeld egyik ut mellé 2009-ben kikeriilt egy tabla, amely biiszkén
hirdette, hogy a helyszinen unids tdmogatassal épiil egy gyar. 411 milli6 forintot kapott egy
Eko Fire Kft. nevii véllalkozas azért, hogy felépitse a pelletnek nevezett kornyezetbarat
tiizeldanyagot termeld lizemét.

Ez a tabla most a gazzal bendtt foldon hever. A gyar egy rovid probaiizemet leszamitva el sem
kezdte a miikodését, mert az lizem ugyan felépiilt, de a tulajdonos cég nem sokkal a beruhazas
befejezése utan tonkrement. A gyar igy mar évek o6ta iiresen all, a szogesdrotos keritéssel
korbevett teriiletet pedig egy biztonsagi cég 6rzi.

Az Eko Fire Kft. esete nem egyedi. Az unids tdmogatasi és a cégnyilvantartasi adatok
elemzésével a Direkt36 kozel haromszaz olyan céget talalt, amelyek a 2007-ben indult,
tobbezermilliardos EU-s fejlesztési ciklusban kaptak pénzt, kés6bb azonban felszamolas vagy
csOdeljaras ala keriiltek. Ez ugyan csak téredéke a unios palyazatokon nyertes tobb tizezer
véllalkozasnak de a nekik kifizetett 6sszeg igy is hatalmas: tobb mint 9 milliard forint kertilt
ezekhez a cégekhez.

Nincs sz0 arr6l, hogy ez a teljes Osszeg elveszett a felszamolassal vagy csddeljarassal. Vannak
vallalkozasok, amelyek sikerrel talpra tudtak allni ezekbdl a krizishelyzetekbdl. Emellett sok
olyan cég is van, amelyeknél a felszamolas csak tobb évvel az unids pénz kifizetése utdn —
talan épp a sokakat sujto 2008-as valsag hatasara — indult meg. Igy legalabb volt valamennyi
1d6 arra, hogy a timogatas hozzajaruljon egy-egy vallalkozas fejlddéséhez és ezzel attételesen
a magyar gazdasag fejlesztés¢hez.
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A Direkt36 ugyanakkor tobb tucat olyan vallalkozast is azonositott, amelyeknél minden jel
arra utal, hogy az EU-s tamogatas kifizetésének se értelme, se haszna nem volt.

Egyéni torténetekrol van szo, igy esetenként valtozik, hogy a pénz eluszasanak az allami
rendszerben 1évo hiba vagy az adott cég eljarasa volt-e inkabb az oka. Vannak példaul olyan
cégek, amelyek megkaptak az unios pénzt valamilyen jol hangzo projektre, majd néhany
héten beliil megindult a felszdmolasuk. Van olyan vallalkozas is, amely annak ellenére ment
tonkre, hogy sorozatban nyerte az EU-s palyazatokat, és kozben nagyértékii befektetéshez
jutott mas allami forrasbol is. Tobb cég gazdalkodasanal pedig blincselekmény gyantja is
felmeriilt, amit most a nyomozo hatésagok vizsgélnak.

Az unids tamogatasrol szolo szerzodésekben szerepel az a kitétel, hogy a nyertes palyazo
,haladéktalanul koteles jelenteni” az dllam felé minden olyan koriilményt, amely ,,a projekt
megvaldsulasat, a tamogatas céljanak elérését veszélyezteti”. A Direkt36 kutatasai
ugyanakkor azt mutattak, hogy tobb cég ugy is hozzajutott az EU-s pénzekhez, hogy kozben
tobb jele volt ndluk a pénziigyi vagy egyéb miikddési zavaroknak.

Marpedig ha egy cég tonkrement, attdl altaldban mar nehéz visszaszerezni az EU-s pénzt.
Felszamolok szerint sokszor semmi esély sincs arra, hogy a pénzt visszakapja az allam,
maskor pedig csak részleges megtériilésre van lehetdség. Minden attol fiigg, hogy mennyire
sikertil jol értékesiteni a cég vagyonat, marpedig ahogy egy felszamol6 biztos fogalmazott,
,hehéz felszamolas keretében jol értékesiteni”, mert mindenki nagyon olcson probal
megvenni mindent.

Az unids palyazati rendszert 2013 ota a Lazar Janos altal vezetett Miniszterelnokség feltigyeli,
amely kozolte, hogy ,,a kormany mindent megtesz annak érdekében, hogy az unids pénzek a
vonatkoz6 eldirasok, szabalyok maradéktalan betartasaval keriiljenek felhasznalasra”.

Hozzatették, hogy szabélytalansdgok esetén komoly erdéfeszitéseket tesznek azért, hogy
visszaszerezzek a pénzt, €s allitasuk szerint ez nagyon hatékonyan torténik. K6zolték, hogy
eddig a kovetelések kozel haromnegyedét sikeriilt behajtani, arra a kérdésre azonban egyeldre
nem valaszoltak, hogy mekkora volt az ardny azokban az esetekben, amikor felszamolas vagy
csOdeljaras miatt kellett visszakérni a pénzt.

Az allami topmenedzser

Az érintett vallalkozasok neve a tobbség szamara valosziniileg nem mond semmit. Nem
bukkannak fel a hirekben vagy rekldmokban, és 4ltalaban a vezetdik sem tartoznak az
ismertebb lizletemberek kdz¢. Van azonban egy kivétel az elemzés soran azonositott cégek
kozott.

2015 februarjaban nevezte ki a korméany Szivek Norbertet az egyik legfontosabb allami
vallalat, a Magyar Nemzeti Vagyonkezeld vezérigazgatojanak. A kinevezésrdl szolo
minisztériumi kdzleményben azt irtak a 40 éves lizletemberrdl, hogy ,,szamos hazai €s
nemzetkozi (...) tarsasagnal szerzett, széleskorii vallalatirdnyitési és reorganizacios
ismeretekkel, tapasztalattal rendelkezik”. Azt nem emlitették meg réla, hogy a foként a
csaladtagjaival kozosen tulajdonolt cége, a kandallokat és kalyhakat gyarto Uj Strigon Kft.
évek oOta a talélésért kiizd, és a kinevezés idején mar felszamolas alatt is allt.



Ez egy tobb mint két évtizede miikod6 maganvallalkozés, amely az utobbi, problémas éveiben
nagyobb 6sszegli kdzpénzt kapott. 2011 utolsé heteiben az Uj Strigon két unios palyazatot is
elnyert dsszesen 176 millid forint értékben. Az egyik palyazat a telephely fejlesztésérol szolt,
¢s a cég azt vallalta, hogy a projekt eredményeként 30 fovel ndvelnék a mar akkor is tobb
mint szazf0s alkalmazotti 1étszdmot. Ebbdl azonban semmi nem lett.

A cég jelenleg felszamolas alatt van, a gyar miikddése 1ényegében ledllt, és az emberek
tulnyomo tobbségét elbocsatottak. “Talan csak négy f6 van a cégnél, ok a takaritasért és
karbantartasért felelnek” — mondta Ernst Gabor, a cég felszamolasat végzd Allego Kft.
munkatarsa.

Az Uj Strigon Kft. timogatasi szerz6désében is szerepelt az a kitétel, hogy a cégnek
“haladéktalanul koteles” jelenteni “minden olyan koriilményt, amely a projekt megvaldsitasat,
a tAmogatas céljanak elérését veszélyezteti”. Ehhez képest a cég az utan is elfogadott unids
kifizetést, hogy mar bevallottan komoly problémakkal kiiszkodott.

A cégbirdsagon hozzaférheté dokumentumok szerint a cég ligyvezetdje mar egy 2013 majus
végi taggyiilésen arrol beszélt, hogy a “tarsasag miikodése jelentds mértékben veszélybe
keriilt”. Alig tobb mint harom héttel késébb, 2013. junius 20-4n ugyanakkor a cég befogadott
egy 49 millid forintos kifizetést az unids program részeként.

A cég problémairdl szolo taggyllésen a jegyzOkonyv szerint jelen volt Szivek Norbert is, aki
azonban nem valaszolt az unids kifizetés befogadasarol és az allam fel¢ fenndllo tartozasrol
sz616 kérdésekre. Az MNV kommunikacids osztalya kozolte, hogy Szivek csak kisebbségi
tulajdonos a cégben, amelynek “hétkdznapi miikodésében, menedzsmentjében, illetve
semmiféle dontéshozatali folyamatban korabban ¢és jelenleg sem vett részt”.

A Miniszterelndkség egyeldre nem valaszolt arra a hét elején feltett kérdésre, hogy tudtak-e
arrol, az Uj Strigon Kft. problémakkal kiiszkodott, amikor felvette a 49 millié forintos
tamogatast. Nem reagaltak arra sem, hogy milyen moédon prébaljak elkeriilni a hasonlo
helyzeteket, illetve hogy mit tesznek a tdmogatasi szerzédésben foglaltak betartatasaért.

Kevesebb mint két honappal a 49 millio forintos kifizetés utan nyilvanvalova valt, hogy
tarthatatlan az Uj Strigon helyzete. 2013 augusztusaban csédeljaras indult a cégnél, amely
keésobb felszamolasi eljarasként folytatodott. Mindkét tipust eljaras azt jelzi, hogy valami
gond van a cég pénziigyeivel, de jogilag fontos kiilonbség van koztiik. A csddeljarast maga a
cég kezdeményezi, bizva abban, hogy ennek segitségével sikeriil rendeznie a pénziigyeit. A
felszamolast pedig mindig valamilyen ki nem fizetett beszallito vagy hitelezd inditja be, ha
semmilyen mas modon nem tud hozzajutni a pénzéhez.

Ernst Gabor felszamolo szerint a cég problémait részben a 2008-as valsag utohatasa okozta, a
cégiratok szerint azonban szerepet jatszott a tonkremenetelben az is, hogy 2012 marciusaban
elhunyt Szivek Norbert apja, és ez utan konfliktus tdmadt az 6rokosok kozott a cégben 1€vo
tulajdonviszonyokroél és a tovabbi miikddtetésrol.

A felszamolas soran eddig mar kétszer is arverésre bocsatottak az Uj Strigon vagyonelemeit,
de egyeldre nem érkezett komolyan vehet6 ajanlat. A magyar allam is csak akkor kaphatja
vissza az unios pénzt, ha sikeriil vevoét talalni a cég ingatlanjaira és eszkozeire. A felszamolo
cég szerint az Uj Strigon esetében van esély legaldbb a pénz részleges megtériilésére, mert a
tamogatast ugy kapta meg a cég, hogy egyes vagyonelemeire zalogjogot jegyeztek be. igy ha



azokat sikertiil eladni, akkor az abbol befolyo pénz tilnyomo részét az allam fogja megkapni,
amennyiben azt egyéb zalogjog nem el6zi meg a sorban.

Olyan gyorsan tortént minden

Szivek Norbert cégénél kevesebb mint két honap telt el az unios tdmogatas kifizetése és a
csOdeljaras kezdete kozott, de vannak olyan palyazati nyertesek, ahol ennél is rovidebb idd
volt a kiilonbség.

A D¢él-Békési Falukép Szocialis Szovetkezet tobb mint 17 millié forintot kapott arra, hogy
hatranyos helyzetli emberek foglalkoztasaval felajitson egy épiiletet. Ezt a tamogatéast annak
ellenére kapta meg, hogy a cégnyilvantartas szerint 2009 novembere €s 2012 oktobere kozott
— tehat a palyazat lefutasanak idején — érvényben volt ellene egy végrehajtasi eljaras, amelyet
az adohatosag Békés megyei igazgatdsaga inditott.

A NAYV nem valaszolt arra a kérdésiinkre, hogy miért inditottak eljarast a szovetkezet ellen.
Boldog Krisztina, a szovetkezet igazgatosaganak egykori elndke azt mondta, hogy volt
jéaruléktartozasuk az adohatdsag felé, de a palydzati projekt idejére sikeriilt megegyezni arrol,
hogy részletben fizetnek. Adodtartozassal rendelkez0 szervezetek elvileg nem kaphatnak unids
tdmogatast, Boldog szerint azonban az adohatdsaggal kotott megéllapodasuk az 6 esetiikben
lehetdvé tette ezt.

Az egykori ligyvezetd szerint a szovetkezet végét mégis a NAV-val fennallo vitajuk okozta. A
hatdsag 2012 elején egy szabalytalansag gyanujaval vizsgélatot inditott a szovetkezetnél,
aminek soran lefoglaltdk a szervezet teljes iratanyagat, és ez ellehetetlenitette a mitkddést,
idézte fel Boldog, aki allitja, hogy a NAV alaptalanul feltételezett szabalytalansagokat a
tarsasagnal.

A szovetkezethez az utols6 unios kifizetés 2012. oktober 9-én futott be, alig tobb mint két
héttel késobb, oktober 24-én azonban mar meg is indult a felszamolasa. Ez idén aprilisban
fejez6dott be, és ezzel meg is sziint a szervezet.

A Miniszterelnokség nem valaszolt arra a kérdésre, hogy megprobaltak-e visszaszerezni a
szovetkezettdl a pénzt. Boldognak nincs tudomésa arrol, hogy lett volna ilyen probalkozas.
“Nem tudok rola, ettd] persze barmi is torténhetett. Néha az érintett szerez tudomast utoljara
az eseményekrol” — kozolte az egykori igyvezetd, aki 1994 és 2002 kozott Kiibekhaza
polgarmester volt.

Szintén csak 15 nap telt el az utolso kifizetés €s a felszdmolasi eljards meginduldsa kozott a
Deka-Hyb Hustermel6 Kft. esetében. Ez a cég 172 millié forintot kapott egy “természetes
alapt, antibiotikumokat kivalto uj hozamfokozo” fejlesztésére, de 2014. marcius 5-én — alig
tobb mint két héttel az utolso kifizetés utan — megindult a cég felszamolasa. Ez azota is tart, és
mar megkezdddott a cég vagyontargyainak elarverezése is, ami arra utal, hogy a cégnek nem
sikertil talpra allnia ebbdl a valsdghelyzetbdl.

A Deka-Hyb felszamoldja, a Proféna Kft. nem valaszolt a kérdéseinkre. A Miniszterelnokség
sem valaszolt arra, hogy tettek-e kisérletet a kifizetett timogatas visszaszerzésére.



Ahova dolt a pénz

Van olyan tonkrement cég, amely nemcsak az EU-t6l, hanem a magyar allamtdl is kapott
pénzt.

A betonelemek gyartasaval foglalkozo Liatech Kft. 2007 és 2012 kozott 6t unids palyazatot
nyert el, és ezek eredményeként tobb mint 124 milli¢ forintot kapott. Emellett 2009
decemberében a cég tulajdonosai kozott megjelent a tobbségében allami tulajdona
Kisvallalkozas-fejlesztd Pénziigyi Zrt. (KvfP). A cégbirdsagon hozzaférheto iratok szerint a
KvfP egy 99 milli6 forintos tOkeemelés révén keriilt be a Liatech Kft.-be, vagyis ennyi allami
forrashoz jutott hozza a cég.

A Kv{P honlapjan olvashatd bemutatkoz6 szoveg szerint a tarsasdg célja “az eredményesen
miikodo és fejlodésre képes kis- és kozépvallalkozasok versenyhelyzetének javitasa
tokebefektetéssel”. A Liatech Kft. ebbdl a szempontbdl nem bizonyult j6 valasztasnak, a cég
ugyanis 2013 majusaban cs0dot jelentett, majd késébb megindult a felszamolasa, amely azoéta
is tart.

A cég egykori ligyvezetdje, Farkas Jozsef még most is azért kiizd, hogy 6 és egykori dolgozoi
megkapjak két-harom évvel ezel6tti fizetésiiket. “4-5 millié forint ragadt benn. Nagyjabol 20
emberrdl van sz6, abban a portds is benne van” — mondta Farkas, aki szerint az egykor jol
meno vallalat nagyrészt a 2008-as valsag eredményeként ment tonkre. Mivel lelassult az
¢épitbipar, igy az ligyfeleik sok megrendelést lemondtak, ¢és ez “megadta a kegyelemdofést”.

A Liatech tulajdonosait nem sikeriilt elérni, a felszamoldbiztos pedig kozdlte, hogy
semmilyen tdjékoztatast nem kivan adni a hivatalos k6zleményeken til. Ezekbdl nem deriil ki,
hogyan 4ll a felszdmolas, de mas jelek arra utalnak, hogy ziirds eljarasrol van sz6. A NAV
Blniigyi Sajtoirodédja kozolte, hogy a Liatech felszamoléasaval 6sszefiiggésben zajlik egy
nyomozas koltségvetési csalas gyanajaval. A sajtoéiroda a “nyomozas érdekeire valo
tekintette]” nem kivant semmilyen részletet elarulni a vizsgalatrol.

A Liatech Kft. az évek sordn az allami befektetés egy részét visszafizette, de a cs6deljaras
idejére még igy is maradt a KvfP-nek 69 milli6 forintnyi részesedése a cégben. A Kv{P
elismerte, hogy eddig “a befektetés mértékéhez viszonyitottan jelentéktelen 6sszegli”
megtériilésiik volt csak, ennél tobbre pedig a felszdmolas eredményének fliggvényében lehet
csak szamitani. Hozzatették, hogy a cég az “eljarads soran a bejelentett hitelezdi igénye alapjan
fennallo kovetelésének maradéktalan megtériilésére torekszik”.

Egyeldre az EU-s pénznek is csak a toredékét sikeriilt visszaszerezni. A kormany a
kamatokkal egyiitt mintegy 150 milli6 forintot kovetel vissza a Liatech Kft-t6l, de a
Miniszterelndkség szerint ebbdl egyeldre csak 4,3 millié forint folyt be.



Szép kezdet, csunya vég

M¢ég ennyit sem sikeriilt kicsikarni az Eko Fire Kft.-b6l, amely a tiszatjvarosi pelletgyarra
kapott 411 milli6é forintos EU-tdmogatast 2009-ben és 2010-ben. A Miniszterelnokség szerint
kamatokkal egyiitt kozel 470 millié forintot kdvetelnek a cégtdl, de ebbdl egyeldre semmi
nem folyt be.

A felszamol6 szerint nem is fog. ,,Nulla remény van arra, hogy ez megtériiljon” — mondta
Torok Csaba felszamolo, a tobb mint harom éve tarto eljaras iranyitdja. Az Eko Fire igy az
egyik legjobb példaja annak, hogy még a nagyobb szabast projektek esetében is milyen
konnyen eliiszhat az elvileg szigort eljarasi rendben kiosztott kozpénz.

Pedig a kezdet nagyon igéretes volt. 2010 marciusdban még Bajnai Gordon akkori
miniszterelnok is felkereste az épiil6 lizemet, és egy fehér véddsisakban korbejarta a telepet,
majd arrdl beszélt, hogy a pelletgyar lizenete az, hogy ,,jo helyre jutnak, célba talalnak™ az
unids tamogatasok.

Tobb oka is volt annak, hogy az Eko Fire Kft. végiil mégsem valtotta be a hozza fizott
reményeket. Kovacs Jozsef egykori ligyvezetd és résztulajdonos beszamolojabol az deriilt ki,
hogy a cég egyrészt tokehianytdl szenvedett, masrészt hidnyzott a megfeleld 6sszhang a
tulajdonosok kozott. ,,Elcstszott a dolog, nem volt meg a megfeleld tdke. Vitdk voltak a
tulajdonosok kozott arrodl is, hogy pontosan mennyi részesedés illeti meg 6ket” — fogalmazott
Kovacs.

A meglévo tokét hamar felemesztették az indulashoz sziikséges koltségek, a gyar azonban a
probaiizem alatt még nem termelt elég bevételt ahhoz, hogy a cég minden beszallitot és
hitelez6t 1d6ben ki tudjon fizetni. Kovacs Jozsef szerint “2011 6szén mar jottek be a fizetési
felszolitasok™, a kovetkezd év februarjaban pedig meg is indult az Eko Fire Kft. felszamolasa.

A céget elindito vallalkozok kozotti vita ennek az eljarasnak a soran még jobban
elmérgesedett. TObb per és biintetdeljaras is folyamatban van, amelyek mind hatraltatjak a
felszamoldas lezarasat.

Torok Csaba felszdmol6 szerint ezek lezaruldsa dontheti el, hogy melyik hitelezdé lesz a cég
vagyona, vagyis maga a gyar. Barhogy is végzddnek ezek a jogvitak, a kormany nem
reménykedhet az EU-s pénz visszaszerzésében: “Az allam is bejelentette a hitelezdi igényét,
de olyan hatra kertilt a sorban, hogy még akkor se fog hozzajutni a koveteléséhez, ha kétszer
annyiért el tudndm adni a gyarat, mint amennyiért az lehetséges.”

Az unios tamogatasi adatok gytijtésében és felhasznalhatova tételében Sparing Daniel, a K-
Monitor és a CEU Microdata kutatocsoportja volt segitségiinkre. A felszamolasi adatokat a
Ceqinfo.hu szolgdltatta.

Lehotai Orsolya a Transparency International Magyarorszag Alapitvany és a Fiiggetlen
Meédiakozpont kézos oknyomozo ujsagiroi mentorprogramjanak részeként vett részt a cikk
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elkeszitéesében. A projektet az Europai Bizottsag és a Norveg Civil Tamogatdsi Alap
tamogatja, de a téma kivalasztasa és feldolgozasa a Direkt36 kizarolagos felelossége volt, a
tamogatok nem vettek részt benne.



